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Plangebiet

Grofie und Abgrenzung des Plangebietes

Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 7 liegt stdlich des Ortsteils Koselau,
nordwestlich der Ortschaften Quaal und Riepsdorf, nordlich des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplanes Nr. 4 und des Gemeindeverbindungsweges von
Schwienkuhl nach Riepsdorf.

Die Lage im Raum und die Abgrenzung des Bebauungsplans Nr. 7 ist in der
Abbildung 2 dargestellt. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 7 um-
fasst eine Gesamtflache von ca. 61 ha.

Abbildung 2 - Lage des Plangebiets

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 7 umfasst folgende Flurstiicke:
24, 37, 38, 41, 45, 46, 47, 48, 49, 50 und 51, der Flur 7, Gemarkung Koselau,
Gemeinde Riepsdorf.
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Bebauung und Nutzung im Bestand
Das Plangebiet ist mit 6 Windenergieanlagen bebaut (s. Abb. 1).

Die bestehenden Windenergieanlagen befinden sich auf den folgenden Flur-
stucken:

38, 41, 46, 47, 49, 50 der Flur 7, Gemarkung Koselau, Gemeinde Riepsdorf.

Die Flachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 7 werden Uberwie-
gend ackerbaulich genutzt.

Erschliel3ung

Der Windpark ist tUber die Kreisstral3e K39 erschlossen. Die Anlagen selber
sind Uber parkinterne ErschlieBungswege an das klassifizierte StralRennetz
angeschlossen.

Technische Infrastruktur

Die technische Infrastruktur im Plangebiet ist fur die bestehenden Anlagen be-
reits vorhanden, fur die geplanten Anlagen ist sie noch zu erstellen.

Altlasten und altlastverdachtige Flachen

In den Ubergeordneten Planungen, wie Regional — und Kreisplanungen, sind
keine Aussagen und Hinweise zu Altlasten oder altlastverdachtigen Flachen
(im Sinne von 8 2 Abs. 5 und 6 BBodSchG) gemacht worden.

Planerische Vorgaben und rechtliche Bindungen

Landesentwicklungsplan 2010

Nach dem Landesentwicklungsplan sollen insgesamt circa 1,5 Prozent der
Landesflache in den Regionalplanen als Eignungsgebiete fir die Windener-
gienutzung festgelegt werden. Von den 1,5 % sind bereits rund 0,8 % der
Landesflache zur raumlichen Steuerung der Errichtung von Windenergieanla-
gen in den derzeitig gultigen Regionalplanen ausgewiesen. Der Geltungsbe-
reich des B-Planes Nr. 7 liegt in einem bereits ausgewiesenen Eignungsgebiet
fur Windenergieanlagen, in einem dem landlichen Raum zugeordneten Be-
reich.

Schleswig-Holstein hat mit seinem Aktionsplan Klimaschutz und dem Klima-
schutzbericht 2009 Ziele und Eckpunkte fur den Klimaschutz festgelegt und
MalRnahmen auf den Weg gebracht. Das Land will bis 2020 den Anteil der
Windkraft auf rechnerisch mindestens 300 % des Stromverbrauchs steigern.
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Regionalplan

Der Regionalplan fur den Planungsraum Il (Schleswig — Holstein Ost) des
Landes Schleswig-Holstein — Kreisfreie Stadt Lubeck, Kreis Ostholstein — Ge-
samtfortschreibung 2004, trifft hinsichtlich der Aufstellung des Bebauungs-
plans Nr. 7 der Gemeinde Riepsdorf folgende planungsrelevante Aussagen:

Bei dem Uberwiegenden Teil der Flachen im Geltungsbereich des Be-
bauungsplans Nr. 7 handelt es sich um ein bestehendes Eignungsgebiet fir
die Windenergienutzung. Das Eignungsgebiet hat eine Gesamtgréf3e von rd.
500 ha und erstreckt sich Uber die Gemeinden Kabelhorst, Riepsdorf und
Gromitz.

Eine vermehrte Nutzung der Windenergie an daflir geeigneten Standorten von
ausreichender Windhoffigkeit entspricht dem energiepolitischen Ziel des Lan-
des, den Anteil dieser umwelt- und ressourcenschonenden Energiegewin-
nungsform zu erhéhen.

Mit Ausweisung der Eignungsgebiete fand auf Ebene der Regionalplanung be-
reits eine Abstimmung hinsichtlich wichtiger Belange, des Naturschutzes, der
Landschafts- und Denkmalpflege sowie des Tourismus statt (vergleiche Ziffer
3).

Innerhalb von Eignungsgebieten sind WKA gemalRl § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB
privilegiert, soweit nicht 6ffentliche Belange gemald § 35 Abs. 3 Satz 1 und 3
BauGB entgegenstehen. Die Genehmigungsfahigkeit richtet sich nach den
Bestimmungen des BauGB, der LBO S-H und den Vorschriften des BImSchG.
Windenergieanlagen missen immer so errichtet werden, dass sie einschliel3-
lich Rotor innerhalb des Eignungsgebietes liegen.

Abbildung 3 - Auszug aus dem Regionalplan Il, Stand 2004

Flachennutzungsplan

Die Gemeinde Riepsdorf, Kreis Ostholstein, hat zur Steuerung ihrer kommu-
nalen Entwicklung einen wirksamen Flachennutzungsplan.
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Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Riepsdorf ist am 24.05.1983 mit dem
Az.IV 810d-512.111-55.36 (neu) vom Innenministerium genehmigt worden.
Die Genehmigung wurde am 19.11.1983 rechtskraftig. Hier wird das Gebiet
als landwirtschatftliche Flache ausgewiesen.

Die 1. Anderung des Flachennutzungsplanes mit dem Az. IV 810b-512.111-
55.36 wurde am 23.03.1998 genehmigt, und war am 29.05.1998 rechtskraftig.
Hier wurde der ,Flache fur Landwirtschaft® die Zusatznutzung ,Flache fir Ver-
sorgungsanlagen, hier Windenergieanlagen® hinzugefugt.

Die 2. Anderung des Flachennutzungsplanes mit dem Az. IV 647-512.111-
55.36 wurde am 27.07.1999 genehmigt, am 01.12.1999 o6ffentlich bekanntge-
geben und war am 02.12.1999 rechtskraftig. Es wurde der Flache fur Land-
wirtschaft die Zusatznutzung Flache fur Versorgungsanlagen, hier Windener-
gieanlagen, hinzugefugt.

25.03.2013 m 14



2.4

2.5

12-02-05 — Bebauungsplan Nr. 7 der Gemeinde Riepsdorf

Abbildunvg 5-— Aus'zug aus d'ér 2.Ander'l‘un"g dés'Fl‘cic':henAr;ﬂtzunrgs'pI’éns

Landschaftsplan

Die Gemeinde Riepsdorf verfugt Uber keinen Landschaftsplan.

Bebauungsplan

Fur den grof3ten Teil im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 7 gibt es
derzeit keinen Bebauungsplan. Nur die suddstliche Anlage steht derzeitig im
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 4 - WEA 2 (s. Abb. 6).

Der im Bebauungsplan Nr. 4 festgesetzte Standort Nr. 1, wurde planungs-
rechtlich festgesetzt, aber nicht gebaut (s. Abb. 6).

Die bestehenden und geplanten Anlagenstandorte im Geltungsbereich des
Bebauungsplan Nr. 7 werden von der Koselauer Windenergie GmbH & Co KG
betrieben. Da die 4 neuen Standorte eine Betriebseinheit bilden, werden diese
in einem Bebauungsplan zusammengefasst. Bei der 1. Anderung des Be-
bauungsplans Nr. 4 wird die Geltungsbereichsgrenze des Bebauungsplans Nr.
4 entsprechend angepasst.

Der aufzustellende Bebauungsplan wird aus dem Flachennutzungsplan entwi-
ckelt.
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BEBAUUNGSPLAN NR.4 DER GEMEINDE RIEPSDORF - KREIS OSTHOLSTEIN -
FUR DAS GEBIET "KESSELBERG"
Teil A% Planzeichnung i.M. 1: 2,000
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Abbildung 6 - Bebauungsplan Nr. 4

Erlass zur Planung von Windenergieanlagen

Es gilt der gemeinsame Runderlass des Innenministeriums, des Ministeriums
fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume und des Ministeriums flr
Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr, vom 26.11.2012. Darin werden keine
einzuhaltenden Mindestabstande definiert. Es wird jedoch auf das nachbarli-
che Rucksichtsnahmegebot, gem. 8§ 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB, verwiesen. Es
wird empfohlen, gem. Urteils des BVerwG vom 11.12.2006, i.d.R. einen Ab-
stand vom dreifachen der Anlagen-Gesamthdhe nicht zu unterschreiten.

Einzuhaltende Abstande zu Stral3en sind nur fur klassifizierte Stral3en definiert
(Bundes-, Landes- und Kreisstral3en). Zu diesen Stral3en muss ein Mindest-
abstand von 1 x h (h = Nabenhdhe + Rotordurchmesser) eingehalten wer-
den. Dieser Abstand wird eingehalten (s. Abb. 1). Der kleinste eingehaltene
Abstand betragt 408 m (s. Abb. 1). Fir Gemeindewege gilt diese Abstandsre-
gelung nicht. Als einzuhaltender Mindestabstand wurde bei der Standortpla-
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nung ein Abstand gemal der festgesetzten maximalen Anlagenhdhe berlck-
sichtigt.

Die nach dem BImSchG einzuhaltenden Vorgaben an die Emissionen aus
Schall- und Schattenwurf durch die Windenergieanlagen durfen nicht Uber-
schritten werden.

Die Schallemissionen durfen am Immissionsort, je nach Klassifizierung gem.
BauNVO, die in der TA Larm festgelegten Werte in den Nachtstunden (22 - 06
h) nicht Uberschreiten. Fur Dorfgebiete gem. 8§ 5 BauNVO gelten 45dB(A) und
fur Allgemeine Wohngebiete nach § 4 BauNVO 40dB(A).

Fur den Schattenwurf gilt eine Belastungsobergrenze von 30 min/d bzw. in der
Summe nicht mehr als 30 h/a, gemessen am Immissionsort unabh&ngig von
der Anlagenzahl.

Planungen der Nachbargemeinden

Die Gemeinde Gromitz plant die 17. Anderung des Flachennutzungsplanes.
Mit dieser Bauleitplanung mdchte die Gemeinde Gromitz die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen fur die Errichtung einer Windenergieanlage nordlich
des Ortsteiles Ruting schaffen. Der Ausschuss fur Verkehr, Bauwesen und
Umwelt der Gemeinde Gromitz hat am 19.06.2012 beschlossen, dass die ma-
ximale Hohe der Anlagen auf Gromitzer Gemeindegebiet 100 m momentan
nicht Gberschritten werden darf, aber bei vorliegenden Konzepten eine Erho-
hung auf 130 m (Tag- und Nachtkennzeichnungspflichtig) im Sinne der Ge-
meinde ist.

Die Gemeinde Kabelhorst plant mit der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr.
2 die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen, um zusatzlich zu den
4 bestehenden Windenergieanlagen noch 5 weitere Standorte zu ermdglichen.
Momentaner Planungsstand dort sind Windenergieanlagen mit einer maxima-
len Hohe von 135 m Hohe (Tag- und Nachtkennzeichnungspflichtig). Ein wei-
terer Standort mit einer Gesamththe von 126 m, sudlich des Geltungsbereichs
der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 2 befindet sich im Genehmigungs-
verfahren. Dieser ist ebenfalls Tag- und Nachtkennzeichnungspflichtig.

Die Gemeinde Damlos hat mit der 5. Flachennutzungsplananderung und den
daraus entwickelten Bebauungsplanen 7a, 7b und 7c die planungsrechtlichen
Voraussetzungen geschaffen, um kurzfristig zwei zusatzliche 150 m hohe An-
lagen und mittelfristig die drei vorhandenen Windenergieanlagen durch zwei
150 m hohe Windenergieanlagen zu ersetzen. Die 150 m hohen Anlagen sind
Tag- und Nachtkennzeichnungspflichtig.

Erfordernis und Ziel der Planaufstellung

Deutschland steht vor einem grundlegenden Umbau seiner Energieversor-
gung. Im Koalitionsvertrag 2012 — 2017 von SPD, Griinen und SSW wird ge-
fordert, in Schleswig-Holstein eine Versorgung mit Energie ganzjéahrig aus re-
generativen Energien sicher zu stellen - unabhangig von Tageszeit und Wet-
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ter. Es soll in den nachsten Jahren die Voraussetzungen geschaffen werden,
dass Schleswig-Holstein bis 2020 dreimal so viel erneuerbaren Strom produ-
ziert, wie es verbraucht und so zum wirtschaftlichen Profiteur der Energiewen-
de wird. Gewollt ist, die Voraussetzungen daflr zu schaffen und zu belegen,
dass eine moderne europaische Industriegesellschaft auf Basis regenerativer,
fur die Menschen bezahlbarer Energien aufgebaut werden kann. Um das Ziel
zu erreichen, ist unter Berucksichtigung von Mindestabstdanden und den ma-
ximal zulassigen Immissionen eine effektiv gestaltete Nutzung der Windeig-
nungsgebiete mit Anlagen, die dem Stand der Technik entsprechen, erforder-
lich.

Auf Basis der o. g. Ziele mdchte die Gemeinde Riepsdorf den Bebauungsplan
Nr. 7 aufstellen. Somit wird eine verbindliche Planung fur das Ersetzen der
sechs bestehenden Windenergieanlagen durch 4 modernere und leistungs-
starkere Windenergieanlagen im Gemeindegebiet von Riepsdorf geschaffen.

Durch das Aufstellen des B-Planes Nr. 7 macht die Gemeinde Riepsdorf von
ihrem Recht Gebrauch, Uber Anzahl, Standorte und Hohe der zu errichtenden
Anlagen auf der Flache ihrer Gemeinde zu entscheiden.

Inhalte der Planung

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 7 werden die bestehenden 6
Windenergieanlagen zuriickgebaut und durch 4 neue Anlagen ersetzt. Sowohl
die bestehenden als auch die geplanten Windenergieanlagen stehen in einem
stadtebaulichen Kontext zu den Windparks in den Gemeinden Kabelhorst,
Gromitz und den Windparks Kesselberg und Grof3enholz auf Riepsdorfer Ge-
meindegebiet mit insgesamt 34 Windenergieanlagen.

Die Gemeinde Riepsdorf hat den Grundsatzentschluss gefasst, bei einem Er-
setzen der bestehenden Windenergieanlagen die Anlagenzahl zu reduzieren.
Unter Berlcksichtigung der bestehenden Windenergieanlagen im WP Kessel-
berg und der bestehenden und geplanten Windenergieanlagen in der Nach-
bargemeinde Kabelhorst ergab sich eine um 1/3 verringerte Anlagenzahl. Als
mindestens einzuhaltender Turbulenzabstand wird das Dreifache des Rotor-
durchmessers untereinander und zu den benachbarten Windenergieanlagen
bericksichtigt.

Ein Parallelbetrieb der bestehenden und geplanten Anlagen ist aus techni-
scher Sicht aufgrund der zu geringen Abstande nicht moglich und von den Be-
treibern auch nicht gewollt.

Die Gesamthohe der geplanten Windenergieanlagen wird auf 150 m begrenzt.
Das ermdglicht moderne und leistungsstarke Windenergieanlagen, die ohne
zuséatzliche Befeuerung an Mast und an den Flugelspitzen betrieben werden
kénnen. Da die Gesamththe der neuen Windenergieanlagen jedoch 100 m
Uberschreiten wird, ist eine Tag— und Nachtkennzeichnung erforderlich. Dabei
handelt es sich nicht um eine auf Riepsdorf beschrankte Notwendigkeit, auch
Kabelhorst und Gromitz werden im Zuge des Nachverdichtens bzw. des Er-
setzens der Altanlagen durch Windenergieanlagen mit mehr als 100 m eine
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Kennzeichnung bendtigen. Ein negatives Alleinstellungsmerkmal Riepsdorfs
entsteht dadurch nicht.

Um die Belastung fur die umliegend wohnenden Birger der Gemeinden
Riepsdorf und Kabelhorst durch die Tag- und Nachtkennzeichnung so gering
wie moglich zu halten, wird die Verwendung der voraussichtlich ab Fruhjahr
2013 einsetzbaren Radartechnik im stadtebaulichen Vertrag verpflichtend ge-
regelt. Diese Technik Uberwacht in einem Umkreis von 8 km auf einer Hohe
von bis zu 600 m den Luftraum. Wenn sich ein Flugobjekt innerhalb dieses
Bereiches befindet, wird die Tag- bzw. Nachtkennzeichnung aktiviert und
blinkt. Ist dies nicht der Fall, so bleibt die Kennzeichnung aus.

Die heutige Erlasslage fordert die Einhaltung des nachbarlichen
Rucksichtsnahmegebots. Das betragt gem. Urteil des BVerwG vom
11.12.2006 i.d.R. mindestens das Dreifache der Anlagen-Gesamthdhe. Fur
den Bebauungsplan Nr. 7, der eine maximale Hohe von 150 m festsetzt, be-
deutet das einen empfohlenen Mindestabstand von 450m zwischen Siedlung
und Windenergieanlage. Die Gemeinde hat diesen Abstand freiwillig auf 4 x h
erhoht, so dass ein Mindestabstand von 600 m zum nachsten Wohnhaus ein-
zuhalten ist, der deutlich eingehalten wird (s. Abb.1).

Unabhangig von der Anlagenhohe missen die Vorgaben der LBO (z.B.
Grenzabstandsberechnung), die Berechnungen zur Standsicherheit sowie die
Ergebnisse der Schall- und Schattenwurfprognosen eingehalten werden.

Die Planung der 150 m hohen Anlagen hat zur Folge, dass die Gesamtzahl
der Windenergieanlagen im Geltungsbereich um 1/3 abnimmt (aus 6 Anlagen
werden 4). Die maximal Leistung pro Anlage wird von heute 660 kW auf dann
2 — 3,4 MW pro Anlage steigen und somit das Drei- bis Flunffache an regene-
rativer Energie erzeugen. Um die gleiche Menge Strom aus 100 m statt aus
150 m hohen Anlagen zu erzeugen, wéren statt 4 Anlagen, rund 10 Anlagen
zu errichten. Die durch die héheren Anlagen entstehenden Mehrbelastungen
(Ho6he, Rotordurchmesser und Tag- und Nachtkennzeichnung) werden durch
die deutlich geringere Anlagenzahl kompensiert.

Die verrohrten Verbandsgewésser werden aus den beigeflugten Unterlagen
des Wasser- und Bodenverbandes ersichtlich.

Festsetzungen

Art und Mal3 der baulichen Nutzung (8 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 18
BauNVO)

Hohe baulicher Anlagen gem. § 18 BauNVO

Die Gesamthohe der baulichen Anlagen wird einschlie3lich Fligelspitze in der
Senkrechten Uber vorhandener Gelandeoberkante auf 150 m festgesetzt.

Festsetzungen zu der Hohe von Windenergieanlagen sollten sich an dem
Stand der Technik orientieren. Momentan liegt dieser bei 150-180 m. Unter
Berucksichtigung der Abstédnde zu den Orten wird die Anlagenhdhe auf 150 m
begrenzt. Auch die notwendige zusatzliche Tag- und Nachtkennzeichnung am
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Mast und an den Blattspitzen fir Windenergieanlagen tber 150 m Gesamt-
héhe wird damit vermieden.

Flachen fur die Landwirtschaft (8 9 Abs. 1 Nr. 18a BauGB)
Die Grundnutzung des gesamten Geltungsbereichs beinhaltet Flachen fur die
Landwirtschaft mit der Zusatznutzung ,Erneuerbare Energien® hier Windkratft.

Innerhalb der Flachen fur die Landwirtschaft mit der Zusatznutzung erneuer-
bare Energien — hier Windkraft sind zuséatzlich zu der Grundnutzung Landwirt-
schaft nur Anlagen zur Elektrizitatserzeugung, hier: Windenergieanlagen - zu-
lassig.
Die verbleibenden Flachen werden als Flachen fur die Landwirtschaft festge-
setzt.

ErschlieBung

Offentlich:

Die Anlagen werden mittels 8 m breiten Geh-, Fahr- und Leitungsrechten an
das gemeindliche Wegenetz angeschlossen.

Privat:

Innerhalb des Geltungsbereichs werden die Standorte ebenfalls Uber 8 m brei-
te Geh-, Fahr- und Leitungsrechte untereinander erschlossen.

Eine Festsetzung der genauen Lage der ErschlieBungsflache innerhalb der
privaten Grundstticke wird im weiteren Verfahren erganzt.

Bei evtl. Querung bzw. Kreuzung eines Gewassers ist fur die Herstellung einer
Uberfahrt bzw. einer Briicke eine Genehmigung nach § 56 LWG bei der unte-
ren Wasserbehorde zu beantragen. Auf den Einbau von Schwerlastrohren
kann dabei nicht verzichtet werden. Dieses wird im weiteren Verfahren be-
ricksichtigt.

Ortliche Bauvorschriften gem. § 84 LBO i.V.m. § 9 Abs. 4
BauGB

Der Aul3enanstrich der Windenergieanlagen ist mit nicht glanzenden oder re-
flektierenden Farbanstrichen in den Farben grau und griin auszufthren.

Natur und Landschaft

Bei einer Aufstellung von 4 je 150 m hohen Windenergieanlagen im Gel-
tungsbereich des B-Planes Nr. 7 und dem gleichzeitigen Abbau von 6 Altan-
lagen und einem weiteren planungsrechtlich zuldssigen Standort erfolgen —
auf Basis der derzeitig gultigen Gesetze und Verordnungen und nach dem
derzeitigen Planungstand — kompensationspflichtigen Eingriffe in Natur und
Landschaft. Der planungsrechtlich zu sichernde Gesamtkompensationsfla-
chenbedarf betragt 20,3 ha und der umzusetzende Gesamtkompensationsfla-
chenbedarf betragt 18 ha.

Fur die ruckzubauenden Altanlagen ergibt sich ein ,Kompensationswert® von
10,4 ha.
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Folgende Kompensationsflachen sind planungsrechtlich zu sichern:
1,37 ha des Flurstiickes 26 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Gesamtgrol3e:
1,37 ha).
0,8 ha des Flurstuckes 50/1 und 50/5 (Gemarkung Riepsdorf, Flur 1,
Gesamtgrol3e: 0,7537 ha).

12,68 ha (planungsrechtlich zu sichern) davon 9,23 ha (umsetzen bei
Errichtung von 4 E 101) des Flurstticks 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2,
Gesamtgrol3e: rund 40 ha). Von den rund 40 ha sind bereits 6,45 ha
den Eingriffen fur die Bestandsanlagen zugeordnet.

4,65 + 1,8 ha des Flurstickes 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Ge-
samtgrof3e: rund 40 ha).

Nach dem avifaunistischen Fachbeitrag stehen artenschutzrechtliche Belange
den Nach dem avifaunistischen Fachbeitrag stehen artenschutzrechtliche Be-
lange den Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes Nr. 7 nicht entge-
gen. Auf Basis der gewonnenen faunistischen Bestandserfassung wird eine
Frihjahrskartierung des Fledermauszuges zu keiner anderen artenschutz-
rechtlichen Bewertung des Vorhabens flihren.

Geschiitze Biotope sind bei einer Errichtung der beantragten Anlagen auf den
planungsrechtlich gesicherten Standorten nicht betroffen, da Knickrodungen
zur Erschliel3ung nicht erforderlich sind.

Eine Beeintrachtigung der Natura 2000-Gebiete kann — aufgrund der Entfer-
nung — ausgeschlossen werden.

Ver—und Entsorgung
Stromableitung

Die Ableitung des produzierten Stromes erfolgt nach dem derzeitigen Pla-
nungsstand in das Umspannwerk Lensahn.

Gasversorgung

Gasversorgung ist nicht notwendig.

Wasserversorgung

Eine Wasserversorgung ist nicht notwendig.

Abwasser

Eine Schmutzwasserentsorgung ist nicht notwendig.

Das Niederschlagswasser von den versiegelten Flachen wird in Absprache mit
dem zustandigen Zweckverband schadlos Uber den gewachsenen Oberboden

abgeleitet.

Abfallbeseitigung
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Durch die Windenergieanlagen anfallende Abfélle werden im Zuge der War-
tung durch den Hersteller entsorgt.

Telekommunikation

Zum Betrieb der Anlagen ist die Verlegung eines Telekommunikationskabels
(Glasfaserkabel) erforderlich.

Feuerwehr

Der Feuerschutz in der Gemeinde Riepsdorf wird durch die Freiwillige Feuer-
wehr gewdhrleistet. Ein Loschen der Anlagen ist nicht mdglich, diese werden
im Brandfall weitlaufig abgesperrt.

Emissionen

Im Rahmen der Bebauungsplanung wird mittels einer Schall- und Schatten-
wurfprognose nachgewiesen, dass alle Emissionsrichtwerte eingehalten wer-
den kdnnen.

Umweltvertraglichkeitsstudie

Bei dem gemeindetubergreifenden Eignungsgebiet fur Windenergieanlagen in
den Gemeinden Kabelhorst, Grémitz und Riepsdorf handelt es sich um eine
Windfarm. Zu dieser Windfarm gehéren nicht die nachstgelegenen Eignungs-
gebiete ,Lensahn-Ost“, ,Lensahn-Sud®, ,Damlos®, ,Kolauerhof und ,Riting-
sad“

Innerhalb des gemeindelbergreifenden Eignungsgebietes fir Windenergiean-
lagen in den Gemeinden Kabelhorst, Gromitz und Riepsdorf stehen derzeitig
34 Windenergieanlagen. Alle WEA wurden ohne Umweltvertraglichkeitspri-
fung genehmigt, obwohl zum Zeitpunkt der Genehmigung mindestens ein Teil
der Anlagen UVP-pflichtig gewesen waren.

Im Rahmen der Aufstellung der Bauleitplane Nr. 2.- 1. Anderung der Gemein-
de Kabelhorst, Nr. 91 — 1. Anderung und Erganzung der Gemeinde Grémitz
und Nr. 5 und 7 der Gemeinde Riepsdorf ist eine UVP nach dem Baugesetz-
buch durchzufuhren.

Gemall UVPG (Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung) vom
05.09.2001 / Anlage 1 handelt es sich bei dem genannten Vorhaben um ein
Vorhaben nach Nummer:

1. Warmeerzeugung, Bergbau und Energie

1.6  Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen in einer Héhe von
jeweils mehr als 35 Metern oder einer Leistung von jeweils mehr als 10 KW
sowie mit

1.6.1 20 oder mehr Windkraftanlagen (Vorhaben ist UVP-pflichtig)

Die Ergebnisse der UVS kénnen wie folgt zusammengefasst werden:
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Gemall UVPG (Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung) vom
05.09.2001 / Anlage 1 handelt es sich bei dem genannten Vorhaben um ein
Vorhaben nach Nummer:

1. Warmeerzeugung, Bergbau und Energie

1.6  Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen in einer Héhe von
jeweils mehr als 35 Metern oder einer Leistung von jeweils mehr als 10 kW
sowie mit

1.6.1 20 oder mehr Windkraftanlagen (Vorhaben ist UVP-pflichtig)

Zum B-Plan Nr. 7 wurde eine Umweltvertraglichkeitsstudie unter Bertcksich-
tigung der 34 Bestandsanlagen in der Windfarm und der sonstigen Planungen
mit folgendem Ergebnis erarbeitet:

Durch die Errichtung der 34 bestehenden Windenergieanlagen kénnen in Be-
zug auf das Schutzgut ,Mensch einschl. der menschlichen Gesundheit* und
,Landschaft* erhebliche, nachteilige anlagen- und betriebsbedingte Umwelt-
auswirkungen im Sinne des UVPG nicht ausgeschlossen werden. Bei einer
Realisierung der planungsrechtlich gesicherten 4 Windenergieanlagenstan-
dorte im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 sind aber aus folgenden Grun-
den keine erheblichen, nachteiligen bau-, anlagen- und betriebsbedingten
Umweltauswirkungen gemall UVPG in das Schutzgut ,Mensch einschl. der
menschlichen Gesundheit* und ,Landschaft‘ zu erwarten,da:

die baubedingten Auswirkungen zeitlich begrenzt sind.

die Anlagenzahl sich von 34 auf maximal 36 Windenergieanlagen er-

hoht.

bereits erhebliche Vorbelastungen vorhanden sind.

Nur relativ wenige Menschen betroffen sind und die Vorhaben in einem

Landschaftsraum mit einer relativ geringen Wertigkeit liegen.

nur geringfugig zusétzlich bzw. derzeitig nicht beeintrachtigte Land-

schaftsraume durch die hoheren Windenergieanlagen beeintrachtigt

werden.

die permanente Nachtkennzeichnung voraussichtlich durch eine Uber

Primarradar bzw. Gber Transpondertechnik gesteuerte Nachtkennzeich-

nung ersetzt wird.

alle Richtwerte zu den Schall und Schattenwurfemissionen eingehalten

werden.

eine bedrangende Wirkung durch die Einhaltung des Mindestabstandes

zu Wohnhausern von 3 x h nicht gegeben ist.

die Erzeugung von Energie aus Wind einen wesentlichen Beitrag zum

Klimaschutz darstellt und damit die Lebensgrundlage des Menschen si-

chert.

es keinen wissenschaftlichen Nachweis gibt, dass Infraschall sich nega-

tiv auf die Gesundheit des Menschen auswirkt.

In Bezug auf die Schutzguter ,Boden®, ,\Wasser®, ,Klima/ Luft* und ,Kultur und
sonstige Sachguter” erfolgten und erfolgen - durch die Errichtung der 34 Be-
standsanlagen und bei einer Errichtung der 4 planungsrechtlich gesicherten
Windenergieanlagenstandorte im B-Plan Nr. 7- keine erheblichen und nach-
teiligen baubedingten, anlagenbedingten oder betriebsbedingten Umweltaus-
wirkungen gemald UVPG.
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Durch die Errichtung der 34 bestehenden Windenergieanlagen und einer Er-
richtung der 4 planungsrechtlich gesicherten Windenergieanlagenstandorte
im B-Plan Nr. 7 erfolgen in Bezug auf das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt® — keine erheblichen, nachteiligen anlagen- und betriebs-
bedingten Umweltauswirkungen, da das gemeindetbergreifende Eignungs-
gebiet fur Windenergieanlagen ,Riepsdorf / Kabelhorst / Gromitz“ nur eine un-
tergeordnete Bedeutung in Bezug auf die bewertungsrelevanten Tiergruppen
hat.
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Stadtebauliche Gesamtbetrachtung

Das vorhandene Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen liegt in den Ge-
meinden Kabelhorst, Riepsdorf und Gromitz und hat eine Gesamtgrol3e von
492 ha. Davon entfallen auf das Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen in
der Gemeinde Kabelhorst 71,2 ha (4 Windenergieanlagen), 117,9 ha Gromitz
(10 Windenergieanlagen) und 302,9 ha Riepsdorf (20 Windenergieanlagen) s.
Abb. 5.

Die heutigen Windenergieanlagen im Eignungsgebiet werden von einer Viel-
zahl von Gesellschaften betrieben (s. Abb. 6). Ein Abbau der Altanlagen bzw.
ein Ersetzen durch modernere und leistungsstéarkere Anlagen ist daher immer
nur mit den jeweiligen Betreibern mdglich. Weil die Anlagen zu unterschiedli-
chen Zeitpunkten errichtet wurden, haben die Betreibergesellschaften unter-
schiedliche Vorstellungen, wann sie Ihre Anlagen ersetzen. Eine aus stadte-
baulicher Sicht selbstverstandlich wiinschenswerte Variante des gleichzeitigen
Ruck- und Neubaus aller Anlagen im interkommunalen Eignungsgebiet ist da-
her nicht umsetzbar.

Auf Basis des 0.g. Sachverhaltes haben alle drei Gemeinden unterschiedliche
Konzepte/Mdglichkeiten, wie sie zukinftig ihren Teil des gemeinsamen Eig-
nungsgebiets gestalten.

Die Gemeinde Riepsdorf plant die Nutzung ihres Eignungsgebietsteils in der
Art, dass sie sich entschieden hat, die im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans Nr. 7 liegenden 6 Windenergieanlagen mit einer jeweiligen Gesamthohe
von rd. 90 m durch 4 neue Anlagen mit einer Gesamthdéhe von bis zu 150 m
zu ersetzen.

Die Planungen der Gemeinde Gromitz und Kabelhorst werden aufgrund der
eingehaltenen Abstande (mindestens 600m) durch die geplanten Anlagen
nicht beeinflusst (s. Abb. 1).

Umweltbericht

Gemall § 2 (4) BauGB ist fir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 (6)
Nr. 7 BauGB und § 1a BauGB eine Prifung durchzufuhren, in der die voraus-
sichtlichen, erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umwelt-
bericht nach der Anlage zum BauGB beschrieben und bewertet werden. Dabei
ist gemald 8 2 (4) Satz 4 BauGB das Ergebnis der Umweltprtfung in der Ab-
wagung zu berlcksichtigen.

Datengrundlagen
Fir die Prufung und den Umweltbericht wurden die folgenden Daten als
Grundlage hinzugezogen:
Bilanzierung der Eingriffe in Natur und Landschaft zum B-Plan Nr. 7.
Landschaftspflegerischer Begleitplan zur 2. Anderung des Flache-
nnutzungsplanes der Gemeinde Riepsdorf.
Grunordnungsplan zum B-Plan Nr. 4 und 5.
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Faunistische Kartierung. )
Umweltvertraglichkeitsstudie zum B-Plan Nr. 7 und 5 — 1. Anderung.
Schall- und Schattenwurfgutachten.

Bei den Untersuchungen wurde mit dem H6henmonitoring am 31.5.2012 be-
gonnen, so dass der Fruhjahrszug der Flederm&use nicht vollstandig erfasst
wurde. Damit konnten im Jahr 2012 keine Daten zum Friihjahrszug erhoben
werden, wogegen Lokalpopulation und der Herbstzug vollstandig erfasst wur-
den.

Fur die Bewertung des Ersetzens der Altanlagen bedeutet dies keine Ein-
schrankung bezlglich des zu erstellenden artenschutzrechtlichen Fachbeitra-
ges zur Bauleitplanung, da der Herbstzug generell starker ausgepragt ist als
der Frihjahrszug und die, insbesondere fur die Bewertung der lokalen Ver-
haltnisse und des Antragsgebietes, bedeutende Erfassung der Lokalpopulati-
on erfolgt ist. Die Erfassung des Frihjahrszuges hat das Ziel Kenntnislicken
zu schlieRen und die Ergebnisse mit der Herbstkartierung zu vergleichen.

Gemald Abstimmung am 14.08.2012 werden die Untersuchungen zum Frih-
jahrszug in 2013 nachgeholt. Die Erkenntnisse aus dem Friihjahrszug werden
im anschlieBenden Verfahren nach dem BImSchG berticksichtigt. Sollte die
Bewertung des Frihjahrszuges die Notwendigkeit von Betriebszeitenbe-
schrankungen begrinden, kénnen diese sowieso erst im Rahmen der Ge-
nehmigung als Auflage oder Nebenbestimmung formuliert werden, da auf der
Planungsebene der verbindlichen Bauleitplanung, der bodenrechtliche Bezug
fehlt.

Im Fachgutachten zu den Fledermé&usen heil3t es dazu:

sEntgegen des urspringlich mit der UNB abgestimmten Untersuchungskon-
zeptes umfasste das durchgefihrte Hohenmonitoring nicht die Frihjahrsperi-
ode, deren Erfassung als Ergdnzung des bestehenden Untersuchungsstan-
dards (LANU 2008) geplant war. Angesichts des gegentber dem Methoden-
standard deutlich erhdhten Untersuchungsumfangs von 120 Tagen, der die
Aktivitat der Lokalpopulationen als auch der Herbstmigration erfasst hat, wer-
den jedoch von einer zusatzlichen Untersuchung der Fruhjahrsmigration kei-
ne weiter reichenden Erkenntnisse bzgl. der Bewertung des Kollisionsrisikos
fiir Flederméuse erwartet.“

Die Fachbehérden haben dem veranderten Untersuchungsumfang zuge-
stimmt.

In Fachgesetzen und Fachplanen festgelegte Ziele des Um-
weltschutzes

Landesnaturschutzgesetz

Die folgenden Ziele des Umweltschutzes sind in § 1, § 2 sowie den 88 8 und 9
LNatSchG in Verbindung mit den 88 14 und 15 BNatSchG definiert:

- Mit dem Boden ist schonend umzugehen.

- Mit Gewassern ist schonend umzugehen.
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- Die Pflanzen und Tiere und ihre Lebensgemeinschaften sind in ihrer natirli-
chen und historisch gewachsenen Vielfalt zu schitzen.

- Die Natur ist in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schonheit auch als Erlebnis- und
Erholungsraum fir eine naturvertragliche Erholung des Menschen zu si-
chern.

- Mit den Bodenflachen ist sparsam umzugehen. Unbebaute Bereiche sind
wegen ihrer Bedeutung fur den Naturhaushalt in der dafir erforderlichen
Grol3e und Beschaffenheit frei von baulichen Anlagen zu halten. Der Ver-
brauch von Landschaft, insbesondere durch Versiegelung, ist auf das not-
wendige Mal3 zu beschrénken.

Die naturlichen Landschaftsstrukturen werden bei einer Realisierung der Dar-
stellungen und Festsetzungen des B-Planes Nr. 7 nicht beeintrachtigt. Viel-
mehr tragen die Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes zum Schutz
des Klimas bei.

Bei einer Errichtung von 4 je 150 m hohen Windenergieanlagen erfolgen -
auch unter Berucksichtigung des Abbaus von 6 Altanlagen und einer weiteren
planungsrechtlich mdglichen Anlage - kompensationspflichtigen Eingriffe in
Natur und Landschaft.

Geschutzte Biotope und sonstige Schutzobjekte nach dem Landesnatur-
schutzgesetz und dem Landeswaldgesetz werden nach dem derzeitigen Pla-
nungsstand nicht beeintrachtigt.

Aus den gesetzlichen Grundlagen ergibt sich als primares Ziel die nachhaltige
Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes.

Baugesetzbuch
Die Ziele des Umweltschutzes sind in 8 1 und § 1a beschrieben.

Durch die Uberplanung / Konkretisierung eines vorhandenen Eignungsgebie-
tes wird mit Grund und Boden sparsam umgegangen und eine Zersiedelung
der Landschaft verhindert. Die Bodenversiegelungen werden auf das notwen-
dige Mal3 begrenzt (Bodenschutzklausel).

Durch die Berucksichtigung der TA-Larm (auf der Ebene der Genehmigung
nach dem BImSchG-) werden gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse ge-
wabhrleistet.

Bundesbodenschutzgesetz

Die Ziele des Bundesbodenschutzgesetzes sind in 8 1 beschrieben. Danach
ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen, Bodenversiege-
lungen sind auf das notwendige Mal3 zu begrenzen.

Das Bodenschutzgesetz vom 12. Juli 1999 gibt in 8 4 u. a. folgende Grundséat-

ze und Pflichten an:

1. Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich so zu verhalten, dass schadli-
che Bodenveranderungen nicht hervorgerufen werden.

2. Der Grundstuckseigentumer ist verpflichtet, Mal3nhahmen zur Abwehr der
von ihrem Grundstiick drohenden Bodenveranderungen zu ergreifen.
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Altlasten und Altablagerungen sind im Gebiet nicht bekannt.

Schadliche Bodenveranderungen im Sinne des 8 2 Abs. 3 dieses Gesetzes
sind die Beeintrachtigung von Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren,
erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur den Einzelnen oder die
Allgemeinheit herbeizufihren.

Artenschutz

Die relevanten speziellen artenschutzrechtlichen Verbote der nationalen Ge-

setzgebung sind in § 44 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)

formuliert. Hiernach ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Ein-
schrankungen der speziellen artenschutzrechtlichen Verbote:

Fir nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassig sind, gelten fir die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote folgende MalRgaben: Sind in Anhang IVa der Richtlinie
92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefuhrt
sind, liegt ein VerstolR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick
auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird. Soweit er-
forderlich, kdbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt wer-
den. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten diese Mal3gaben entsprechend. Sind
andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- oder Vermarktungsverbote vor.

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes zum speziellen Artenschutz
unterscheiden zwischen besonders geschitzten Arten und streng geschuitzten
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Arten, wobei alle streng geschiitzten Arten zugleich zu den besonders ge-
schitzten Arten zahlen (d. h., die streng geschutzten Arten sind eine Teilmen-
ge der besonders geschutzten Arten).

Welche Arten zu den besonders geschiitzten Arten bzw. den streng geschitz-
ten Arten zu rechnen sind, istin 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG geregelt:

streng geschutzte Arten: die Arten aus Anhang A der EG-Verordnung
Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten
durch Uberwachung des Handels (EG Nr. 338/97), die Arten aus Anhang IV
der FFH-Richtlinie (Flora-Fauna- Habitat-Richtlinie 92/43/[EWG) sowie die
Arten nach Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung;
besonders geschitzte Arten: samtliche streng geschitzte Arten (s. 0.)
sowie zusatzlich die Arten aus Anhang B der EG-Verordnung Uber den
Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uber-
wachung des Handels, die européischen Vogelarten und die Arten nach An-
lage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung.

Den europaischen Vogelarten — das sind alle einheimischen Vogelarten -
kommt im Schutzregime des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG eine Sonderstellung zu:
Gemald den Begriffsbestimmungen zahlen sie zu den besonders geschitzten
Arten, hinsichtlich der Verbotstatbestande sind sie jedoch den streng ge-
schitzten Arten gleichgestellt. Weiterhin sind einzelne europaische Vogelarten
Uber die Bundesartenschutzverordnung oder Anhang A der EG-Verordnung
338/97 als streng geschitzte Arten definiert.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen im Einzelfall von den nach Landes-
recht zustandigen Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44
Abs. 1 BNatSchG zugelassen werden. Dies ist u. a. aus zwingenden Griinden
des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer und
wirtschaftlicher Art mdglich.

Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alterna-
tiven nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen ei-
ner Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie
92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt.

Zur Aufstellung des B-Planes Nr. 7 und fur den anschlieBenden Genehmi-
gungsantrag nach dem BImSchG wurden die Flederméuse und die Avifauna
kartiert und die artenschutzrechtlichen Auswirkungen des Riickbaus der 6 Alt-
anlagen im Zusammenhang mit der Errichtung von 4 je 150 m hohen neuen
Anlagen ermittelt. Nach dem avifaunistischen Fachbeitrag stehen artenschutz-
rechtliche Belange den Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes Nr. 7
nicht entgegen.

Beschreibung des Vorhabens

Ziele der Planung

Die Gemeinde Riepsdorf beabsichtigt, durch die Aufstellung des B-Planes
Nr. 7, die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Errichtung von 4 je 150 m
hohen Windenergieanlagen zu schaffen. Bei der Errichtung der 4 geplanten
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Windenergieanlagen werden 6 Altanlagen abgebaut und ein planungsrechtlich
zulassiger Standort aufgehoben.

GroRe und Lage des Geltungsbereiches

Der Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 hat eine Gréf3e von rund 50 ha. Der
Geltungsbereich liegt stdlich der Ortschaft Koselau und 6stlich der K 39 (Ge-
meinde Riepsdorf, Kreis Ostholstein).

Standortbeschreibung

Die Flachen rund um die beantragten und auf der Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung gesicherten Standorte werden intensiv landwirtschaftlich ge-
nutzt (Acker).

Beschreibung der wichtigsten Plandarstellungen/Art und Umfang der
Planung

Intention des B-Planes Nr. 7 ist es die Anlagenzahl, die Anlagenhdhe und die
Standorte auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung planungsrechtlich
zu sichern.

Die Standortbereiche werden als ,Flachen fur die Landwirtschaft mit der Zu-
satznutzung erneuerbare Energien hier Windkraft“ dargestellt.

Die geschutzten Biotope (Knicks und Kleingewésser) werden nachrichtlich
dargestellt.

Bei einem Ersetzen der Altanlagen erfolgen nach dem derzeitigen Planungs-
tand und unter Beriicksichtigung der Bestandsanlagen Eingriffe in Natur und
Landschaft (Boden, Tiere und Pflanzen, Landschaftsbild).

Die Errichtung von Windenergieanlagen verursacht keine Uber das Ubliche
Mal3 hinausgehende Abfallerzeugung.

Durch den Betrieb von Windenergieanlagen erfolgen Larm- und Schattenwurf-
emissionen. Alle Richtwerte werden aber eingehalten.

Ein besonderes ,Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe
und Technologien® besteht nicht.

Bedarf an Grund und Boden

Bei einer Aufstellung von Windenergieanlagen erfolgt folgender unvermeidba-

rer Bedarf an Grund und Boden:
Errichtung von 4 Fundamenten (Durchmesser 18 m, 254,5 m?).
Neubau von 14.157 m2 ErschlielBungsflachen und Kranaufstellflachen (pro
WEA 1.100 m?, 22 x 50 m) im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7.
Gleichzeitig werden aber auch 11.179 m2 nicht mehr benétigte Kranauf-
stellflachen und ErschlieBungsflachen zurtickgebaut oder werden nur er-
neuert.
Verlegung von Leitungen (Bodenausbau, Bodeneinbau, ggf. Einbau von
Kies-Sandschichten in einem sehr geringen Umfang). Die Kabeltrassen
werden i.d.R. parallel zum ErschlieBungs- und Unterhaltungsweg verlegt.
Auf der Ebene der Bauleitplanung ist der Umfang der Kabelrassenverle-
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gung noch nicht quantifizierbar. Selbstverstandlich  wird die
Kabeltrassenlange auf ein Minimum begrenzt.

Die nicht mehr benétigten Fundamente, befestigten oder verfestigten
Flachen, Baustral3en und Kabelkanéle der riickgebauten Anlagen sind
zuriick zu bauen.

6.4 Bestandsaufnahme — Ermittlung der zu berlcksichtigenden
Umweltbelange

6.4.1 Boden

Bei den Boden im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 handelt es sich um
Geschiebelehnm oder —mergel. Dominierende Bodenart ist sandiger Lehm.
Aufgrund der intensiven ackerbaulichen Nutzung sind sie verandert, wenn
auch deutlich geringer als bei befestigten/bebauten Flachen. Es liegen keine
Hinweise zu Altlasten und Aufschittungen vor.

Schutzwirdige Bodenformen sind nicht bekannt.

Aufgrund der geohydrologischen Bedingungen sind im Geltungsbereich keine
oberflachennahen Rohstoffe zu erwarten (8 2 Abs. 2 Nr. 3 a BBodSchG).
Es liegen keine Hinweise zu Altlasten und Aufschittungen vor.

6.4.2 Wasser
Im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 kommen 4 kleine Oberflachengewas-
ser vor. Daten zur Grundwassersituation liegen nicht vor. Untersuchungen zur
Grundwasserqualitdt bzw. zu Grundwasserverschmutzungen durch die An-
wendung von Mineraldiingern, organischen Dungern und Gulle sind nicht be-
kannt.

6.4.3 Klima/Luft/Larm

Bei einem Vergleich der klimatischen Situation im Geltungsbereich des B-
Planes Nr. 7 mit sonstigen Freilandverhaltnissen kann davon ausgegangen
werden, dass das Klima nicht verandert ist. Aufgrund der rdumlichen Lage
und im Zusammenhang mit der Flachennutzung kommt es auf den Flachen
im Geltungsbereich zu einer héheren néachtlichen Abkidhlung und einer - im
Vergleich zu besiedelten Bereichen - haufigeren Taubildung (Kaltluftentste-
hungsgebiet).

Die Flachen im Geltungsbereich haben aber keine klimatischen Entlastungs-
oder Ausgleichsfunktion fur die angrenzenden Siedlungsgebiete.

Detaillierte Daten zur Luftqualitat liegen nicht vor. Emittenten sind der private
Hausbrand sowie der Kraftfahrzeugverkehr auf der K 39.

6.4.4 Schutzgut Pflanzen und Tiere

Pflanzen:

Heimische Pflanzen kommen im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 nur im
Bereich der Knicks und Kleingewasser vor. Auf dem Standort an sich kom-
men keine heimischen Pflanzen vor, da es sich um intensiv genutzten Acker
handelt.
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Die Kleingewasser sind in einem 6kologisch minderwertigen Zustand, da Puf-
ferzonen zum angrenzenden Acker fehlen. Der Grundwasserstand liegt bei
mindestens 60 cm unter OK Gelande.

Die Knicks sind mit heimischen und standortgerechten Gehélzen wie Feld-
Ahorn, Schlehe, Hunds-Rose, Holunder, Hasel, Weiltdorn, Pfaffenhiitchen,
Hainbuche, Schneeball, Brombeere bewachsen. Zum Teil kommen auch
Uberhalter aus Stiel-Eichen, Esche und Feld-Ahorn vor.

Im sidlichen Bereich des B-Planes Nr. 7 befindet sich eine einseitige Allee
aus Linden. Das Alter der Baume wird auf 60 Jahre geschatzt.

Tiere:

Altere Untersuchungen zu dem Gebiet vor Errichtung der jetzt vorhandenen
34 Anlagen liegen nicht vor. Damals war es nicht ,Stand der Technik® vogel-
und fledermauskundliche Untersuchungen zur Genehmigung von Windener-
gieanlagen durchzufihren. Die Genehmigungen erfolgten ohne Berucksichti-
gung der damals vorkommenden Arten.

In der UVS (Anlage 1) zur Begriindung wird in dem Kapitel Fauna / Végel und
Fledermause die heutige Bestandssituation und die Bestandssituation vor Er-
richtung der 34 WEA zum Themen Vogelzug, Rastvogel und Flugaktivitaten
von Grof3- und Greifvogeln beschrieben

Die erganzenden Ausfuhrungen (Beantwortung der Fragen in der Stellung-
nahme des Kreises Ostholsteins) vom 31.01.2013 von BioConsult kénnen wie
folgt zusammengefasst werden:

,Die Beobachtungen und Erfassungen innerhalb der Eignungsgebiete ergaben
keinen Hinweis auf erhohte Zugintensitaten. (...) Diese Einschéatzung wird
durch eine Reihe weiterer Untersuchungen anlasslich von WEA-Planungen
der Umgebung (z. B. Wangels, Gortz-Kalkberg, Stsel-Kesdorf) und letztend-
lich durch die Darstellungen von B. Koor (2002, 2010, 2012) bestétigt. Es ist
nicht vollstandig auszuschlieBen, dass in jedem Binnenlandgebiet Osthols-
teins einzelne Tage mit hohen Zugintensitaten vorkommen (z. B. 2012 starker
Buchfinkenzug im Binnenland, OAG-SH-net), jedoch ist eine regelméalRige
Konzentration des Tagvogelzuges und eine erhdhte Bedeutung der hier be-
trachteten Gebiete flr den Vogelzug aufgrund der bestehenden Kenntnisse
nicht zu erwarten. Eine nachhaltige Riegelwirkung durch ein regelmaRiges
Ausweichverhalten halten wir aufgrund unserer Beobachtungen und Ergebnis-
se fur unwahrscheinlich, auch wenn in Einzelfallen ein Aufsplitten von Zug-
trupps an Windparks vorkommen kann. Gro3raumiges Meide- oder Ausweich-
verhalten an Windparks ist von einigen Grol3vogelarten wie Kormoranen, Kra-
nichen oder Gansen innerhalb der Zugverbande bekannt. (...) Die Hauptzug-
routen dieser Arten liegen nachgewiesenermallen nicht in diesem Teil
Ostholsteins. Fur die Masse des Kleinvogelzuges sind Meidereaktionen ge-
genuber Windparks von untergeordneter Bedeutung bzw. nicht nachgewiesen
(z. B. BioConsult SH & ARSU 2010). Nach eigenen Beobachtungen werden
Windparks von den quantitativ bedeutsamen Arten (Feldlerche, Star, Wiesen-
pieper, Buchfink) i. d. R. ohne Ausweichverhalten durchquert, der Tagzug Uber
Land verlauft in meist geringen Flughéhen unterhalb der drehenden Rotoren
der meisten Anlagentypen. Sollte das beobachtete Ausweichverhalten entge-
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gen unserer Einschatzung quantitative Bedeutung haben, wirde sich der re-
sultierende Mehraufwand in Zeit und Energie — gemessen an den Gesamt-
strecken des Zuges der einzelnen Arten — in geringen und nicht relevanten
Bereichen bewegen.”

,Eine flachendeckende Untersuchung von Grof3- und Greifvogelneststandor-
ten im Radius von 6.000 m um die Vorhabengebiete bedeutet einen erhebli-
chen und unverhaltnisméaRigen Erfassungsaufwand und wurde aus diesem
Grund nicht vorgesehen bzw. mit angeboten.

Diese Problematik wurde im Rahmen der Vorbesprechung mit der UNB weiter
ausgefuhrt. Es wird die Ansicht vertreten, dass die gute Kenntnislage aufgrund
verschiedener landesweiter Monitoring-Programme im Kombination gezielter
Kontrollen fir die betroffenen Arten hinreichend ist, um die Brutplatze darzu-
stellen. Das LLUR empfiehlt lediglich die Beriicksichtigung moglicher Nest-
standorte in den entsprechenden Radien.

Dies ist in der Untersuchung von BioConsult SH erfolgt. Bei der Darstellung
wurden die aktuell besetzten Neststandorte der Jahre 2011 bzw. 2012 inner-
halb der potenziellen Aktionsradien bis 6000 m bertcksichtigt. Beim Seeadler
und Schwarzstorch wurden aufgrund der grofReren maximalen Aktionsraume
Bruten in Entfernungen bis zu 8000 m berlcksichtigt. In norddstlicher Entfer-
nung von 4000 bzw. 6000 m existieren aktuell keine besetzten Weil3storch-
bzw. Rotmilannester (Recherche in vorliegenden Unterlagen und bei lokalen
Experten).

Die alten Brutplatze nach der Karte des LLUR (LANU 2008) wurden dabei be-
ricksichtigt und dberprift, und es wurde festgestellt, dass einige nicht mehr
existieren. Das betrifft auch die Weil3storch-Brutplatze sowie den Standort ei-
ner Rohrweihe.*

,0er Uhu ist aufgrund des 2012 bestatigten Brutplatzes in 3,6 km Entfernung
bzgl. der Bewertung des Vorhabengebietes Gosdorf als potenzielles Nah-
rungshabitat zu bertcksichtigen. Fir den Uhu ergibt sich aufgrund der relativ
weiten Entfernung zum Brutplatz und der geringen Eignung/Qualitat der tGber-
wiegend intensiv genutzten Agrarflachen dieses Vorhabengebietes insgesamt
eine als gering zu bewertende Bedeutung als Nahrungshabitat. Auch ein re-
gelmalig genutzter Flugkorridor kann ausgeschlossen werden.“ Demzufolge
sind die gebietsspezifischen Auswirkungen durch die Windenergieplanungen
fur diese Art als gering einzustufen.®

,Eine nachtliche Beleuchtung ist bei Anlagenhéhen von > 150 m erforderlich.
Diese Beleuchtung kann potenziell zur Anziehung von ziehenden Vdgeln fih-
ren. Es wird davon ausgegangen, dass der Nachtzug in Hohen stattfindet, in
denen die Beleuchtung nicht mehr anziehend wirkt; zudem zeigen blinkende
rote Lichter eine weit geringere Attraktion als z. B. Dauerbeleuchtung (GEHRING
et al. 2009). Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass bei schlechter Sicht,
Regen und infolgedessen tieffiegenden Nachtziehern die Beleuchtung eine
Anziehung und mdglicherweise auch eine Desorientierung ausubt; es liegen
aber keine guantitativen, belastbaren Daten und keine Hinweise auf erhéhte
Kollisionsraten des nachtlichen Vogelzugs vor.”

In Bezug auf die beantragten Standorte bzw. die planungsrechtlich gesicher-
ten Standorte wurde eine faunistische Bestandserfassung von BioConsult SH
GmbH & Co.KG erarbeitet. Die Ergebnisse der Bestandserfassung kdnnen
wie folgt zusammengefasst werden:
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In den beiden Geltungsbereichen (B-Plan Nr. 7 und 1. Anderung des B-
Plans Nr. 5) wurden im Untersuchungszeitraum vom 20.04. — 05.09.2012
13 verschiedene Grof3- und Greifvogelarten erfasst. Es wurden folgende
nach LANU (2008) besonders zu berucksichtigende Arten festgestellt:
Seeadler, Rotmilan, Rohrweihe. Kornweihe und Weil3storch. Die Flugaktivi-
tat wurde von den drei Arten Rohrweihe, Mausebussard und Turmfalke
dominiert, auf die zusammen 85 % der erfassten Flugsequenzen und 92 %
der Aufenthaltsdauer entfielen. Dabei wies die Rohrweihe mit insgesamt 71
Flugsequenzen in 514 min die hochste Flugaktivitat auf.

Der im Bereich der beiden Geltungsbereiche (B-Plan Nr. 7 und 1. Ande-
rung des B-Plans Nr.5) vorkommende Landschaftstyp beherbergt eine in
Schleswig-Holstein weit verbreitete Brutvogelgemeinschaft aus tberwie-
gend allgemein haufigen und ungefahrdeten Arten. Bedeutende Vorkom-
men gefahrdeter und seltener Arten sind aufgrund der aktuellen Struktur-
ausstattung und des Nutzungsregimes nicht zu erwarten.

Wahrend der Erfassungen der Flugaktivitdt in den beiden Geltungsberei-
chen, die teilweise innerhalb der Zugperioden lagen, ergaben sich keine
Hinweise auf Zugaktivitdten in diesem Raum. Aufgrund der vorliegenden
Kenntnisse des Vogelzuges Uber Schleswig-Holstein (KOOP 2002, 2010,
2011) und eigener Zugplanerfassungen im Rahmen von Windkraftplanun-
gen in Ostholstein, ist davon auszugehen, dass sich der Tagzug der Land-
vogel in dieser Region abseits der Kustenlinien Gber dem Binnenland stark
auffachert und verteilt, so dass innerhalb der kistenfernen Agrarlandschaf-
ten allgemein mit geringen Zugintensitaten zu rechnen ist.

Im Rahmen der stationaren Zugvogel- und Greifvogelerfassungen wurden
im Planungsraum keine grol3eren Rastbestande festgestellt. Vorkommen-
de Arten waren im Frihjahr Graugans und Lachméwe, im Herbst Wachol-
derdrossel, Star, Lachmodwe und Kiebitz. Ein Auftreten von gréReren Rast-
trupps und eine langfristige Bindung von Rastvogeln an das Areal der bei-
den Geltungsbereiche sind aufgrund der Lage und der Landschaftsstruktur
nicht zu erwarten.

Die in den Geltungsbereichen zu erwartenden Brutvogel (aulRer Greifvdgel)
zeigen nur geringe Meidungsabstande zu WEA und bei keiner Art sind bis-
lang negative Einflisse auf die lokalen Bestdnde festgestellt worden
(HOTKER et al. 2005). Der Kiebitz gilt als empfindlich und reagiert als
Brutvogel mit Meidungsabstanden zu WEA (HOTKER 2006). Kiebitzbruten
sind im Gebiet nur in Ausnahmeféllen (z.B. auf Flachen mit Maisanbau) zu
erwarten. Unter den Singvogelarten des Offenlandes reagiert offenbar kei-
ne mit Meidungsabstanden, die einen messbar negativen Einfluss auf die
Siedlungsdichten haben.

Uber das Verhalten der nachtaktiven Eulenarten (hier zu erwarten Schlei-
ereule und Waldohreule) gegeniber WEA gibt es zurzeit nur wenige Er-
kenntnisse. Meidungsverhalten bzw. eine Beeintrachtigung der Jagdhabita-
te (z. B. durch Betriebslarm) ist bei diesen nachtaktiven Arten allenfalls im
unmittelbaren Nahbereich der Anlagen zu erwarten, der resultierende po-
tenzielle Habitatverlust fallt daher gering aus. Der Hohenbereich unterhalb
der Rotorspitzen betragt bei den aktuell gangigen Anlagentypen in der Re-
gel mindestens 30 m, so dass der Grol3teil der Flugbewegungen der orts-
ansassigen Brutvogel unterhalb des gefahrlichen Rotorbereiches stattfin-
den wird.
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Es liegen keine Hinweise von bedeutsamen Barrierewirkungen auf ziehen-
de Arten des Tagzuges vor. Einzelne Arten wie der Kranich oder Géansear-
ten reagieren auf Windparks mit Ausweichverhalten (z. B. BioConsult &
ARSU 2010). Die Geltungsbereiche liegen jedoch abseits der Zugrouten
dieser Arten. Aufgrund der zu erwartenden geringen Zugintensitaten und
dem beteiligten Artenspektrum im Bereich der Geltungsbereiche wird die
Empfindlichkeit der Zugvégel gegeniber Barrierewirkungen durch WEA als
gering erachtet.

Im Rahmen der offentlichen Auslegung wurde folgender Hinweis formuliert:
.In Gesprachen mit Nachbarn ergab sich, dass seit einigen Jahren diese
Kranich-Gruppen beobachtet werden und auch Kranich-Paare im Bereich
Kesselberg nisten.” Der Hinweis wird durch einen Fachgutachter tGberprift.
Die Uberprifung ist im weiteren Genehmigungsverfahren zu beriicksichti-
gen.

Die Geltungsbereiche liegen aul3erhalb der Rastgebiete von landesweiter
bzw. Uberregionaler Bedeutung und befinden sich nicht in einem Verbin-
dungskorridor von Rastgebieten (LANU 2008). Auch wenn die Entfernung
zur Ostseekuste relativ gering ist, ist fur das Gebiet von einer geringen Be-
deutung als Rastvogelhabitat auszugehen.

Bei einer Realisierung der Planungen in den Geltungsbereichen der
B-Plane erfolgen nur geringe Auswirkungen auf den Seeadler, Rotmilan,
Weil3storch und auf die Brutvogel, den Tagvogelzug und die Rastvogel. In
Bezug auf die Rohrweihe ist ein Abstand von 300 m zum Neststandort
durch entsprechende Vermeidungsmafnahmen (Schaffung eines Ersatz-
biotopes) zu berlcksichtigen.

Insgesamt konnten im Untersuchungszeitraum von Ende Mai bis Ende
September 2012 in 120 Nachten vier verschiedene Fledermausarten
nachgewiesen werden: Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Micken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipstrellus).

Im Bereich des WP Koselau konnten insgesamt 144 Anabatsequenzen
wahrend des Untersuchungszeitraums aufgezeichnet werden. In 38 von
121 Nachten wurde Flugaktivitdit von Fledermausen im Gondelbereich
nachgewiesen, davon zwei Nachte mit mittlerer Flugaktivitat. Alle weiteren
Nachte zeichneten sich durch eine geringere Aktivitatsdichte aus.

In 39 von insgesamt 121 Nachten wurde im Windpark Kesselberg Fleder-
mausaktivitdt im Gondelbereich festgestellt. 432 Anabatsequenzen konn-
ten in diesen Nachten erfasst werden. In vier Nachten lie3 sich eine hohe
Flugaktivitat nachweisen, in vier weiteren eine mittlere.

In einer Gesamtlaufzeit von 122 N&chten konnten in 34 N&chten 152
Anabatsequenzen im WP Grol3enholz aufgezeichnet werden. In zwei
Nachten zeigte sich eine mittlere, in allen weiteren Nachten eine geringere
Flugaktivitat.

Das Artenspektrum entspricht damit in weiten Teilen dem der Agrarland-
schaften Schleswig-Holsteins.

Fur die im aktuellen Planungsverfahren beteiligten Windparke Koselau und
GroRRenholz lasst sich aufgrund der vorliegenden Ergebnisse aus dem
Hohenmonitoring an der WEA im jeweiligen Park keine erhdhte Gefahr-
dung fur Flederm&use ableiten. In allen Untersuchungsnéchten liegt die
Aktivitdtsdichte maximal in der mittleren Aktivitatsklasse, die auch nur je-
weils zweimal erreicht wird.
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Ein erhohtes Kollisionsrisiko fiir die WP Koselau und Gosdorf ist — auch
unter Bericksichtigung des Fledermausaufkommens im Bereich des WP
Kesselberg nicht zu erwarten. Gemalf Stellungnahme des Kreises Osthols-
tein / UNB erfolgt diese Einschatzung in Verantwortung der Gutachter und
wird von der UNB zur Kenntnis genommen.

Artenschutzrelevante Tiere

Vogel: Im Umkreis von ca. 8 km um das gemeindetbergreifende Eignungsge-
biet fir Windenergieanlagen ,Riepsdorf / Kabelhorst / Gromitz* bruteten in der
aktuellen Brutsaison 2012 insgesamt 6 der nach LANU (2008) besonders zu
beriicksichtigenden Gro3- und Greifvogelarten (Seeadler, Rotmilan, Rohrwei-
he, Schwarzstorch, Weil3storch und Uhu). Weiterhin wurden drei Nester des
Mausebussards gefunden.

Insgesamt konnten im Untersuchungszeitraum von Ende Mai bis Ende Sep-
tember 2012 in 120 Nachten vier verschiedene Fledermausarten nachgewie-
sen werden: Groler Abendsegler (Nyctalus noctula), Muckenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwerg-
fledermaus (Pipistrellus pipstrellus).

Schutzausweisungen, Biotopverbundplanungen, sonstige geschitzte
Objekte

Im rdumlichen Zusammenhang zu den beantragten und auf der Ebene der
verbindlichen Bauleitplanung gesicherten Standorte kommen folgende ge-
schitzte Biotope nach § 30 BNatSchG / § 21 LNatSchG vor:

- Knick

- Kleingewasser

- Allee

Nach 8 30 BNatSchG sind alle Handlungen, die zu einer Beseitigung, Be-
schadigung oder zu einer Veranderung des charakteristischen Zustandes des
geschuitzten Biotops fuhren kdnnen, zunachst einmal verboten.

Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmale, geschutzte
Landschaftsbestandteile oder Flachen mit einer einstweiligen Sicherung
kommen im raumlichen Zusammenhang zu den beantragten Standorten und
auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung gesicherten Standorten nicht
Vor.

Der Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 liegt auRerhalb von Naturparken
oder Naturerlebnisrdumen und Biotopverbundsystemen.

Das nachstgelegene Vogelschutzgebiet ist der ,Oldenburger Graben®, das
nachstgelegene FFH-Gebiet die ,Walder von Guldenstein“ (westlich Lensahn).

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild im Geltungsbereich und auf den angrenzenden Flachen
ist naturraumlich gepragt durch ein schwach bewegtes Relief ohne weitrau-
mige Blickbeziehungen.

In Bezug auf den Landschaftsbildtyp handelt es sich bei dem von der Planung
betroffenen Landschaftsraum um eine Agrarlandschaft mit einem lockeren
Knicknetz und einer landschaftsbildpragenden Lindenallee.
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Von den vorhandenen Windenergieanlagen wird das Landschaftsbild erheb-
lich beeintrachtigt. Die erheblichen Beeintrachtigungen ergeben sich nicht nur
aus der Anlagenzahl, sondern insbesondere durch die weitraumige
Verstreuung bzw. durch die ungeordnete Aufstellung von Einzelanlagen und
Anlagengruppen. Bei einem beeintrachtigten Raum von ,15 x Anlagenhdhe”
befinden sich im rGumlichen Zusammenhang zu dem auf der Ebene der ver-
bindlichen Bauleitplanung gesicherten Standorte 22 Windenergieanlagen.

In der Summe kann festgestellt werden, dass durch die vorhandenen Wind-
energieanlagen die naturraumtypische Eigenart erheblich vermindert wird.

Der Landschaftsbildwert der betroffenen Flachen wird unter Bertcksichtigung
der Vorbelastungen, auf Basis des Erlasses zur Planung von Windenergiean-
lagen vom 26.11.2013 und einer funfstufigen Scala mit einer ,geringen Be-
deutung® bis ,mittlere Bedeutung“ eingestuft.

Gemal Stellungnahme des Kreises Ostholsteins vom 21.01.2013 hat der ge-
samte Landschaftsraum eine ,mittlere Bedeutung®.

Schutzgut Mensch Menschen und ihre Gesundheit sowie die Bevdlke-
rung insgesamt / landschaftsgebundene Erholung

Im rdaumlichen Zusammenhang zum Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 be-
finden sich die Ortsteile Koselau, Schwienkuhl und Koselau-Ost.

Bei dem Geltungsbereich des B-Plans Nr. 7 handelt es sich um einen vorhan-
denen Windpark. Die Flache an sich und die angrenzenden Flachen haben
keine direkten Erholungsfunktionen.

Der Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 liegt aul3erhalb von Gebieten mit ei-
ner besonderen Erholungseignung (s. Landschaftsrahmenplan).

Die Flache an sich und die angrenzenden Flachen haben keine direkten Erho-
lungsfunktionen, da es sich in erster Linie um landwirtschaftliche Nutzflachen
handelt.

Kulturguter und sonstige Sachgiter

Im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 kommen keine Kulturdenkmale vor. Es
kommen aber folgende archéologische Denkmale gemalR Landesaufnahme
VOor:

4 Grabhugel ( LA 27, 28, 66, 30), 1 Langbett (LA 29) sowie ein Einzelfundort
(LA 31)

Alle Denkmaler die durch die Errichtung der geplanten Anlagen potentiell ge-
fahrdet sind, wurden durch das ALSH ohne Fund prospektiert (47. KW).

Sollten wahrend der Erdarbeiten weitere Funde oder auffallige Bodenverfar-
bungen entdeckt werden, wird, gem. 814 DSchG, die Fundstelle gesichert und
die Denkmalschutzbehorde informiert.

6.4.10 Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen, ins-

besondere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzes

Landschaftsrahmenplan
Der Landschaftsrahmenplan enthalt keine planungsrelevanten Darstellungen.

Wasserschutz
Der Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 liegt aul3erhalb von Trinkwasser-
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schutzgebieten, Wasserschongebieten oder Heilquellenschutzgebieten. Auch
sind keine Schutz- oder Schongebiete fur diesen Bereich in Planung.

Kleingewasser
Im Plangebiet befinden sich Kleingewasser.

Abfall- und Immissionsschutz

Der Geltungsbereich liegt auRerhalb von Flachen mit Nutzungsbeschrankun-
gen oder Vorkehrungen zum Schutz gegen schéadliche Umwelteinwirkungen
im Sinne des Bundesimmissionsschutzgesetzes.

Altlasten

Im Plangebiet sind keine Altablagerungen bekannt. Altstandorte fiir Altabla-
gerungen sind auch nicht bekannt. Im Kataster Uber Altlastenverdachtsfla-
chen und Altlasten im Kreis Ostholstein ist im Geltungsbereich keine Eintra-
gung vorhanden.

6.4.11Erhaltung der bestmoglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch
Rechtsverordnung zur Erfullung von bindenden Beschlissen der Euro-
paischen Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht Gber-
schritten werden.
Im Geltungsbereich sind keine Flachen bekannt, in denen die festgelegten
Umweltqualitatsnormen der Rahmenrichtlinie Luft (96/92 EG) uberschritten
werden.

6.4.12Wechselwirkungen zwischen den Komponenten des Naturhaushaltes,
Mensch/ Bevdlkerung, Kultur und sonstige Sachguter

Grundsatzlich bestehen zwischen den Komponenten des ,Naturhaushaltes®,
.,Mensch / Bevolkerung®, ,Kultur und sonstige Sachguter® differenzierte und
unterschiedlich starke Wechselwirkungen. Wechselwirkungen sind z. B.:

Die Auswirkungen des Klimas (Niederschlagsmengen und Temperaturmit-

telwerte) auf die Bodenbildung und auf die Bodenentwicklung.

Die Auswirkungen der Bodeneigenschaften und / oder das Klima auf die na-
turlichen oder anthropogenen Pflanzengesellschaften.

Die Auswirkung der Bodenart auf die Biotoptypen.

Der Grundwasserstand auf den Pflanzenbewuchs.

AuBerdem kann festgestellt werden, dass jede Veranderung innerhalb eines
Schutzgutes Auswirkungen auf ein oder mehrere andere Schutzgiter hat. So
beeinflusst bspw.:

- die Versiegelung von Boden die Grundwasserneubildungsrate und das Kli-

ma.
der flachendeckende Eintrag von Saurebildnern aus der Luft die Puffer- und
Filterfunktionen des Bodens und damit die Grundwasserqualitat, aber auch
die natirliche Vegetation.

die flachendeckende Eutrophierung der Landschaft, erheblich die Zusam-
mensetzung der Pflanzengesellschaften und das Wachstum der Pflanzen.

In Bezug auf die Bestandssituation kommen zwischen den zu bewertenden
Schutzgutern keine besonderen Wechselwirkungen vor.
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Beurteilung der Umweltauswirkungen

Nach 8§ 2a (1) 4 — Umweltbericht — BauGB sind die erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu beschreiben. In der Umweltprifung ist daher auch
die Erheblichkeit der negativen Veranderungen zu ermitteln.

Schutzgut Boden

Bei einer Aufstellung der planungsrechtlich gesicherten und beantragten
Windenergieanlage werden 2.978 gm Boden zusatzlich versiegelt werden.
Durch die Versiegelung von Bdéden werden das Bodenleben und die Funktion
des Bodens als Nahrstoff- und Wasserspeicher, Schadstofffilter und -puffer
sowie als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte zerstort. Bei der Bewertung
der Beeintrachtigung ist zu beachten, dass ausschlie3lich intensiv genutzte
Ackerbdden versiegelt oder teilversiegelt werden.

Bei einem Abbau der Altanlagen einschl. der Zuwegungen verbleibt eine Bo-
denzerstorung durch die Bodenverdichtung, die nur sehr langsam reversibel
ist. Bei der Bewertung ist aber zu berlcksichtigen, dass die Flachen wieder in-
tensiv landwirtschaftlich genutzt werden.

Durch die Verlegung von Leitungen (Bodenausbau, Bodeneinbau, ggf. Einbau
von Kies-Sandschichten in einem sehr geringen Umfang) kann naturlich ge-
wachsener Boden zerstort werden. Die Kabeltrassen werden i.d.R. parallel
zum ErschlieBungs- und Unterhaltungsweg verlegt. Auf der Ebene der Bau-
leitplanung ist der Umfang der Kabelrassenverlegung noch nicht quantifizier-
bar.

Schutzgut Wasser/Oberflachengewéasser

Im Zusammenhang mit der zusatzlichen Versiegelung von derzeit unversie-
gelten Bdden stehen auch die Auswirkungen in das Schutzgut ,Wasser* (an-
lagenbedingte Auswirkung). Auf den versiegelten Flachen kann das Nieder-
schlagswasser nicht mehr zur Versickerung gelangen und steht damit vorerst
nicht mehr zur Grundwasseranreicherung zur Verfugung.

Da das von den befestigten Flachen abflieRende Niederschlagswasser (ge-
ring verschmutzt) aber auf den angrenzenden Flachen zur Versickerung ge-
langt, wird es dem Naturhaushalt in der Summe nicht entzogen. Auswirkun-
gen auf den Grundwasserstand oder auf die Grundwasserqualitat sind — auf-
grund der geringen Flachengrol3e - bei einer Realisierung der Planung nicht
zu erwarten.

Schutzgut Klima/Luft/Larm

Durch die zusatzliche Versiegelung von derzeit unversiegelten Flachen wird
das Kleinklima auf der versiegelten Flache verandert (z. B. Erh6éhung der Mit-
teltemperatur, geringere Abkuhlung in den Abend- und Nachtstunden) (anla-
genbedingte Auswirkung). Aul3erdem kommt es zu einer Veradnderung der
Windstromungen (betriebsbedingte Auswirkung). Uber den punktuellen Be-
reich hinausgehende, erhebliche klimatische Veranderungen sind - aufgrund
der unbelasteten Situation - nicht zu erwarten.
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Schutzgut Pflanzen und Tiere

Bei einer Aufstellung der beantragten Windenergieanlage kommt es zu einem
Verlust von unversiegelter Flache als potentiellem Standort fir standortge-
rechte und heimische Pflanzen der Acker (2.978 gm) (anlagenbedingte Aus-
wirkung).

Grundsatzlich umfliegen oder Uberfliegen Zugvogel oder Vogel, die zwischen
zwei Habitaten wechseln, Windenergieanlagen. Bei ungunstigen Witterungs-
bedingungen besteht aber die Méglichkeit, dass Vogel an Windenergieanla-
gen (Rotorblatter und/oder Mast) kollidieren (Vogelschlag).

Die rotoruberstrichene Flache wird sich bei einer Realisierung der planungs-
rechtlich gesicherten Standorte bzw. bei einem Bau der beantragten Anlagen
von 10.409,40 gm (6 WEA) bzw. 26.939,5 gm (bei 7 planungsrechtlich zul&as-
sigen WEA) auf 32.047,2 gm (4 beantragte Anlagen) bzw. 41.547,60 gm (ge-
malf den Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes) erhéhen.

Artenschutzrelevante Tiere

Nach dem avifaunistischen Fachbeitrag stehen artenschutzrechtliche Belange
den Darstellungen und Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 7 nicht entge-
gen.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Tierarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nur bei den Flederm&ausen gegeben. Unter den Voégeln ist eine
vorhabenbedingte Betroffenheit grundsatzlich bei allen im Gebiet vorkommen-
den européaischen Vogelarten (Brut-und Zugvogel) gegeben.

Bei den Untersuchungen der Flederméuse mittels des H6henmonitorings im
Gondelbereich zeigte sich, dass Fledermause in geringen Aktivitatsdichten im
Gefahrdungsbereich der WEA vorkommen. Damit ist ein signifikant erhohtes
Totungsrisiko im Bereich der Standorte Riepsdorf auszuschlieRen, wodurch
der Verbotstatbestand der absichtlichen Verletzung bzw. Tétung von Individu-
en nach § 44 Abs. 1 BNatSCHG nicht eintritt. Die Tatbestande der Schadi-
gung bzw. Stérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Flederm&usen
werden nicht berthrt, da sich derartige Habitate nicht im Bereich des Vorha-
bengebiets befinden. Bei den Végeln kénnen einzelne Brutvogelarten durch
BaumalRnahmen von einer Schadigung bzw. Zerstorung ihrer Niststatten be-
troffen sein. Die vorhabenbedingte Verwirklichung der Verbotstatbestande des
8 44 Abs. 1 BNatSchG kann bei diesen durch gezielte Vermeidungsmafinah-
men (Bauzeitfenster auf3erhalb der Brutperiode) wirksam vermieden werden.

Die geplante Errichtung von acht WEA im Vorhabengebiet Riepsdorf ist daher
unter der Voraussetzung der Einhaltung der entsprechenden Vermeidungs-
malnahmen als artenschutzrechtlich zulassig anzusehen.

Schutzgut Landschaftsbild

Wenn davon ausgegangen wird, dass ,15 x Anlagenhdhe® den erheblich be-
eintrachtigten Landschaftraum darstellt, wird bei einer Aufstellung der bean-
tragten und planungsrechtlich gesicherten Windenergieanlagen derzeitig un-
beeintrachtigte Flachen im Norden und Nordosten beeintrachtigt werden.
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Bei der Bewertung ist zu beriicksichtigen, dass die planungsrechtlich gesicher-
ten und beantragten Anlagenstandorte in einem gemeindeibergreifenden Eig-
nungsgebietes Kabelhorst / Gromitz / Riepsdorf mit einer vorhandenen Ge-
bietskulisse mit 28 WEA errichtet werden sollen und sich die Anlagenzahl ver-
ringert. Die Belastungen des bereits beeintréachtigten Landschaftsbildes wer-
den sich in der Summe nicht verschlechtern, da die Anlagenzahl und damit die
Beeintrachtigungsintensitat zurtickgehen.

Schutzgut Menschen und ihre Gesundheit sowie die Bevolkerung insge-
samt / landschaftsgebundene Erholung

Bei einem Betrieb von Windenergieanlagen im Geltungsbereich des B-Planes
Nr. 7 erfolgen Schall- und Schattenwurfemissionen. Da alle Richtwerte im
Rahmen der Anlagengenehmigung aber eingehalten werden mussen, wird es
zu keinen messbaren negativen Auswirkungen auf den Menschen und seine
Gesundheit sowie die Bevdlkerung insgesamt kommen.

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele und die Schutzzwecke der Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung und der Européaischen Vogelschutz-
gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes

Eine Beeintrachtigung der Natura 2000-Gebiete kann — aufgrund der Entfer-
nung (mehr als 3,5 km Luftlinie zum Oldenburger Graben und ca. 6 km zum
FFH-Gebiet) — ausgeschlossen werden.

Kulturguter und sonstige Sachgiter

Im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 kommen keine Kulturdenkmale vor. Es
kommen aber folgende archéologische Denkmale gemalR Landesaufnahme
VOr:

4 Grabhugel ( LA 27, 28, 66, 30), 1 Langbett (LA 29) sowie ein Einzelfundort
(LA 31)

Alle Denkmaler die durch die Errichtung der geplanten Anlagen potentiell ge-
fahrdet sind, wurden durch das ALSH ohne Fund prospektiert.

Sollten wahrend der Erdarbeiten weitere Funde oder aufféllige Bodenverfar-
bungen entdeckt werden, wird, gem. 814 DSchG, die Fundstelle gesichert und
die Denkmalschutzbehérde informiert.

6.5.10 Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfal-

len und Abwassern

Bei einer Aufstellung von Windenergieanlagen im Geltungsbereich des B-
Planes Nr. 7 mussen alle Emissionsrichtwerte eingehalten werden. Eine ord-
nungsgemale Entsorgung der Abfalle ist gewahrleistet.

6.5.11 Die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente

Nutzung von Energie

Die Nutzung erneuerbarer Energien wird durch die Aufstellung des B-Planes
Nr. 7 ermdglicht.
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6.5.12 Die Wechselwirkungen zwischen den Komponenten des Naturhaushal-

6.6

6.7

6.7.1

tes, Mensch/ Bevolkerung, Kultur und sonstige Sachguter

Zwischen den zu bewertenden Schutzgitern kommen keine besonderen
Wechselwirkungen vor.

Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei
Durchfihrung der Planung und bei Nichtdurchfihrung der
Planung

Bei einer Aufstellung der planungsrechtlich gesicherten und beantragten
Windenergieanlagen im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 7 sind die genann-
ten Umweltauswirkungen unvermeidlich.

Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung wirden die 6 vorhandenen Anlagen
so lange betrieben werden, bis sie abgebaut werden missen. Nach Abbau der
Altanlagen wirden 7 neue Anlagen mit einer Gesamthéhe von je 100 m errich-
tet werden.

Geplante MalRBhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum
Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

Vermeidung und Minderung

Im Zusammenhang mit der Aufstellung des B-Planes Nr. 7 wurden folgende

Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen bertcksichtigt:

- Austausch von Altanlagen.

- Schutz des Klimas durch die Erzeugung von Energie aus regenerativen
Energiequellen.

- Nutzung der vorhandenen ErschlieBungswege soweit wie mdglich.

- Realisierung des Vorhabens auf intensiv genutzten Ackerbdden.

- Versickerung des von den befestigten Flachen abflieRenden Nieder-
schlagswassers auf den angrenzenden Vegetationsflachen.

- Errichtung von Windkraftanlagen in bereits beeintrachtigten Raumen bzw.
weitere Ausnutzung von Eignungsgebieten flr Windenergieanlagen.

- Begrenzung der ErschlieBungsflachen auf das zwingend erforderliche
Mal.

- Verwendung von dreifligeligen Rotoren (gleichmaRigeres Laufen, redu-
zierter Schattenwurf).

- Angepasste Farbgebung (nicht Reinweil3).

- Berucksichtigung eines Mindestabstandes der Zufahrten zu Knicks von 2
m, zu stehenden Gewdassern von 5 m und zu Verbandsgewassern von 6
m.

- Begrenzung der Verkabelung auf ein Minimum, durch Auswahl der klrzes-
ten Strecke (wenn eigentumsrechtlich moglich), um schédliche Bodenver-
anderung im Sinne des Bundesbodenschutzgesetzes - BBodSchG (82
Abs. 3) zu vermeiden. Weitere eingriffsminimierende Maflinahmen sind
nicht maéglich.

- Ruckbau von evt. Baustraf3en und die Fundamente der Altanlagen soweit
wie moglich und erforderlich. Rickbau der Verkabelungen, wenn es einen
Okologischen Mehrwert gibt.
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Ausgleich fur die voraussichtlichen erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes

Bei einer Bilanzierung des Kompensationsbedarfes nach dem ,Erlass zur
Planung von Windkraftanlagen vom 26.11.2012“ entstehen unter Berticksich-
tigung der Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes Nr. 7 ein pla-
nungsrechtlich zu sichernder Kompensationsflachenbedarf von 20,3 ha und
ein umzusetzender Kompensationsflachenbedarf in Bezug auf die beantrag-
ten Anlagen von 18 ha.

Fur die ruckzubauenden Altanlagen ergibt sich ein ,Kompensationswert® von
10,4 ha.

Folgende Kompensationsflachen werden planungsrechtlich gesichert:

1,37 ha des Flurstiickes 26 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Gesamtgrof3e:
1,37 ha).

12,54 ha (planungsrechtlich zu sichern) davon 10,26 ha (umsetzen bei
Errichtung von 4 E 101) des Flurstiicks 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2,
Gesamtgrol3e: rund 40 ha). Von den rund 40 ha sind bereits 6,45 ha
den Eingriffen fur die Bestandsanlagen zugeordnet.

0,94 ha des Flurstickes 54/1 (Gemarkung Grube, Flur 12, Gesamtgro-
Re: 2,5 ha).

4,65 + 1,8 ha des Flurstiickes 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Ge-
samtgrof3e: rund 40 ha).

Die Kompensationsflachen sind zwischen dem 15. Marz und 30. November
extensiv zu beweiden (1 GroR3vieheinheit / ha = 1 Rind oder Pferd bzw. 3
Schafe) oder zu méahen (ab dem 15 Juli).

Kein Umbruch des Grunlandes und Nachsaaten.

Der Einsatz von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln ist nicht zulassig.
Die Flachen dirfen nicht geschleppt, gewalzt oder drainiert werden.
Das Mahgut ist abzufahren.

Die Flurstiicke befinden sich im Privatbesitz oder im Eigentum der Gemeinde
und werden vom Eingriffsverursacher gepachtet. Zwischen dem Flachenei-
gentiimer und dem Eingriffsverursacher wird ein Pachtvertrag geschlossen.

Die Flurstticke liegen im Niederungsbereich des Oldenburger Grabens. Die o.
g. Flurstiicke werden derzeit intensiv als Grunland genutzt.

Auf Basis der 0. g. Aussagen sind die genannten Flurstlicke grundsatzlich zur
Kompensation der bilanzierten Eingriffe in Natur und Landschaft geeignet.

In Betracht kommende anderweitige Planungsmoéglichkeiten, wobei die
Ziele und der raumliche Geltungsbereich des Bauleitplans zu bertck-
sichtigen sind

Aufgrund der Vorgaben des Regionalplanes bestehen keine anderweitigen
Planungsmoglichkeiten, da es sich um ein Eignungsgebiet fir Windenergiean-
lagen handelt.
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Zusatzliche Angaben

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren bei der Umweltpriufung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten,
die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, zum Bei-
spiel technische Licken oder fehlende Kenntnisse

»1echnische Verfahren sind im Rahmen der Umweltprifung nicht verwendet
worden. In der Summe sind keine erheblichen Schwierigkeiten aufgetreten.

Monitoring (gemal 8§ 4c BauGB); Beschreibung der geplanten Maf3nah-
men zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung
des Bauleitplans auf die Umwelt

Die Uberwachung der Umweltauswirkungen erfolgt im Rahmen der gesetzli-
chen Vorgaben.

Baufeldraumung / Bauzeitenfenster
Die Baufeldraumung muss aul3erhalb der Brutperiode liegen: Anfang Oktober
bis Ende Februar (s. artenschutzrechtliche Prifung S. 28, 30 ff.)

Allgemeinverstandliche Zusammenfassung / Umweltprifung

nach § 2 Abs. 4 BauBG

Bei einer Aufstellung von 4 je 150 m hohen Windenergieanlagen im Geltungs-
bereich des B-Planes Nr. 7 und dem gleichzeitigen Abbau von 6 Altanlagen
und einem weiteren planungsrechtlich zulassigen Standort erfolgen — auf Ba-
sis der derzeitig giltigen Gesetze und Verordnungen und nach dem derzeiti-
gen Planungstand — kompensationspflichtigen Eingriffe in Natur und Land-
schaft auf die Schutzguter: Boden, Tiere und Pflanzen und Landschaftsbild
kommen. Der planungsrechtlich zu sichernde Gesamtkompensationsflachen-
bedarf betragt damit 20,3 ha und der umzusetzende Gesamtkompensations-
flachenbedarf betragt 18 ha. Folgende Kompensationsflachen sind planungs-
rechtlich zu sichern:

1,37 ha des Flurstiickes 26 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Gesamtgrol3e:
1,37 ha).

0,8 ha des Flurstickes 50/1 und 50/5 (Gemarkung Riepsdorf, Flur 1, Ge-
samtgrof3e: 0,7537 ha).

12,68 ha (planungsrechtlich zu sichern) davon 9,23 ha (umsetzen bei Er-
richtung von 4 E 101) des Flurstiicks 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2,
Gesamtgrol3e: rund 40 ha). Von den rund 40 ha sind bereits 6,45 ha den
Eingriffen flr die Bestandsanlagen zugeordnet.

4,65 + 1,8 ha des Flurstiickes 12 (Gemarkung Koselau, Flur 2, Gesamt-
grol3e: rund 40 ha).

Die Aufstellung des B-Planes Nr. 7 schafft die planungsrechtliche Vorausset-
zung, dass modernere Windenergieanlagen aufgestellt werden kénnen und
damit Energie aus regenerativen Energiequellen erzeugt werden kann. Dieses
stellt einen Beitrag zum Klimaschutz dar.

Entgegen des urspringlich mit der UNB abgestimmten Untersuchungskonzep-
tes umfasste das durchgefiihrte H6henmonitoring nicht die Frihjahrsperiode,
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deren Erfassung als Erganzung des bestehenden Untersuchungsstandards
(LANU 2008) geplant war. Angesichts des gegeniuber dem Methodenstandard
deutlich erhohten Untersuchungsumfangs von 120 Tagen, der die Aktivitat der
Lokalpopulationen als auch der Herbstmigration erfasst hat, werden jedoch
von einer zuséatzlichen Untersuchung der Frihjahrsmigration keine weiter rei-
chenden Erkenntnisse bzgl. der Bewertung des Kollisionsrisikos fur Fleder-
mause erwartet.

Eine Beeintrachtigung der Natura 2000-Gebiete kann — aufgrund der Entfer-
nung — ausgeschlossen werden.

Hinweise

Hinweise zur Luftfahrt

Gem. § 31 Abs. 2 Nr. 9 LuftVG ist eine Prufung durch die Deutsche Flugsiche-
rung erforderlich. Uber das Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landli-
che Raume ist die luftrechtliche Zustimmung der Luftfahrtbehdrde einzuholen.

Die luftfahrtrechtlichen Bewertungen der Gemeinde Riepsdorf - Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 7 wurden abgeschlossen. Die Anlagen wurden mit
einer Hohe von 150 m Uber Grund gepruft. Bis zu einer Bauhdhe von 150 m
Uber Grund bestehen seitens der militarischen Flugsicherung/ sicherheit keine
Bedenken.

Luftfahrthindernisse mit Bauhthen von mehr als 100 Meter tber Grund sind -
sofern gepruft und Flur zulassig befunden - gem. der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Nachrichten fur
Luftfahrer — Teil 1 Nr. 143/07 vom 24.05.2007) kennzeichnungspflichtig. Hier-
zu ist auch die Beteiligung der zivilen Luftfahrtbehtérden des Landes Schles-
wig-Holstein erforderlich. Die Anlagen sind als Luftfahrthindernisse mit konkre-
ten Bauhohen und Standortangaben in den militdrischen Tiefflugkarten zu
veroffentlichen.

Hinweise zu den Richtfunktrassen

Die ,Punkt-zu-Punkt-Richtfunkanlagenbetreiber” und die ,Punkt-zu-Mehrpunkt
Richtfunkanlagenbetreiber® wurden beteiligt. Belange der ,Punkt-zu-Punkt-
Richtfunkanlagenbetreiber und der ,Punkt-zu-Mehrpunkt Richtfunkanlagenbe-
treiber” stehen den Darstellungen und Festsetzungen des B-Planes nicht ent-
gegen.

Hinweise zum Boden- und Gewasserschutz

Grundlage fiur die Verfullung oder Auffullung mit Boden bildet die Bundesbo-
denschutzverordnung und die Mitteilung der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall
(LAGA) Nr. 20 ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen
Reststoffen/ Abféllen — Technische Regeln — , (Stand 2003). Es sind aus-
schlie3lich Béden im Sinne dieser Richtlinie zugelassen.
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Nach § 7 Abs. 1 Landeswassergesetz sind Erdarbeiten oder Bohrungen, die
mehr als 10 m tief in den Boden eindringen, unter Vorlage von Planen (Zeich-
nungen, Nachweisungen, Beschreibungen) der unteren Wasserbehdrde min-
destens einen Monat vor Baubeginn anzuzeigen.

Vorsorge gegen schadliche Bodenveranderungen:

Gemal § 7 Bundesbodenschutzgesetz sind schadliche Bodenveranderungen
zu vermeiden oder zu minimieren. Insbesondere sind Bodenversiegelungen,
und Bodenverdichtungen auf das notwendige Mal3 zu beschranken. Der Fla-
chenverbrauch durch Baustelleneinrichtung (Baustral3en, Lageplatze u. &.) ist
maoglichst gering zu halten. Bei der Anlage von Baustral3en sollte die Méglich-
keit der Teilversiegelung genutzt werden. Nach Abschluss der Baumalf3nah-
men ist die Wiederherstellung des urspringlichen Zustandes der Flachen fir
die Baustelleneinrichtungen mit besonderer Aufmerksamkeit fachgerecht
durchzufiihren (z.B. Bodenlockerung).

Das Ausmald der Fundamente und befestigten Wege zur Unterhaltung der
BaustraRen und Kabelkanale sowie der Umfang der Bodenumlagerungen,
Teilversiegelungen und des Einbaus von Kies-Sandschichten in den Leitungs-
graben sind im Bauantrag darzustellen.

Die BaumalRnahmen stellen Eingriffe in den Boden dar, die eine schadliche
Bodenveréanderung im Sinne des Bundesbodenschutzgesetzes - BBodSchG
(82 Abs. 3) bedeuten kdnnen. Diese sind gemald 87 Bundesbodenschutzge-
setz zu vermeiden oder zu minimieren.

Es ist im stadtebaulichen Vertrag sicher zu stellen, dass Baustraf3en und an-
dere Bodeneinflisse aus der Erstellungsphase nach Fertigstellung soweit wie
maoglich zuriickgebaut werden und dass alle oben genannten Einflisse auf
den Boden nach dem Rickbau der Anlage soweit wie mdglich beseitigt wer-
den. Die nicht mehr bendétigten Fundamente, befestigten oder verfestigte Fla-
chen, Baustral3en und Kabelkanale der riickgebauten Anlagen sind zurtick zu
bauen.

Umgang mit dem Boden: Zur Verminderung der baubedingten Wirkungen auf
das Schutzgut Boden hat eine fachgerechte Sicherung und eine sinnvolle
Verwendung des abgeschobenen Oberbodens unter Beachtung der boden-
schutzrechtlichen Vorgaben (insbesondere 86 BBodSchG i.V. mit 812
BBodSchV) zu erfolgen. Die DIN 19731 und 18915 finden Anwendung. Es ist
zweckmalig und fachgerecht, beim Ab- und Auftrag von Boden die Bodenart
sowie die Trennung in Oberboden, Unterboden und Ausgangsmaterial zu be-
achten, um das Material umweltgerecht einer weiteren Nutzung zuzufihren
bzw. naturnahe Standortverhéltnisse zu erhalten oder wieder herzustellen. Die
Bodenart des Auffillmaterials (z.B. bei der Gelandemodellierung) sollte még-
lichst der Hauptbodenart des anstehenden Bodens entsprechen. Grundlage
fur die Verfullung oder Auffillung mit Bdden ist die Mitteilung der Landerar-
beitsgemeinschaft Abfall (LAGA) Nr. 20 ,Anforderungen an die stoffliche Ver-
wertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen-Technische Regeln®.

Meldung schéadlicher Bodenverédnderungen:

Gemal § 2 des Landesbodenschutz- und Altlastengesetzes (LBodSchG) sind
Anhaltspunkte fur das Vorliegen einer schadlichen Bodenveranderung oder
Altlast unverziglich der unteren Bodenschutzbehérde mitzuteilen.

25.03.2013 m 49



7.4

7.5

12-02-05 — Bebauungsplan Nr. 7 der Gemeinde Riepsdorf

Altlasten sind nicht bekannt.

Abfall:

Grundlage fur Auffullungen und Verfullungen bildet der ,Verfullerlass® des Mi-
nisteriums fir Umwelt, Naturschutz und Landwirtschaft des Landes Schleswig-
Holstein (Az. V 505-5803.51-09 vom 14.10.2003) in Verbindung der Bundes-
bodenschutz- und Altlastenverordnung und die Mitteilung der Landerarbeits-
gemeinschaft Abfall (LAGA) Nr. 20 ,Anforderungen an die stoffliche Verwer-
tung von mineralischen Reststoffen/Abféallen — Technische Regeln —, (Stand
2003).

Gewasser:

Im Plangebiet befinden sich Kleingewésser. Beeintrachtigungen von Kleinge-
wassern, wie Tumpel und Béache, sollten durch entsprechende Planung mit
ausreichenden Abstanden (mindestens 5 m von Stillgewassern, mindestens 6
m beidseitig der B&schungsoberkante von Verbandsgewassern bzw. 6 m
beidseitig der Rohrachse bei verrohrten Gewéassern und Rohrleitung laut Sat-
zung der Wasser- und Bodenverbande) und praventiven MalRhahmen wah-
rend der Baumalinahme (z.B. Verwallung um Schadstoff- und Sedimentein-
trag zu verhindern) vermieden werden. Auch sollte darauf geachtet werden,
dass es zu keiner zusatzlichen Beschattung durch die vorgesehenen bauli-
chen Anlagen kommit.

Hinweise flr Ausgleichsmal3ihahmen

Es wird darauf hingewiesen, dass die Ausgleichsmalinahmen im Genehmi-
gungsverfahren grundbuchlich zu sichern sein werden.

Aufgrund der Kompensationsmafinahme ergeben sich keine Herstellungskos-
ten. Die Kompensationsflachen werden vom Eingriffsverursacher gepachtet.

Kampfmittel

Vor Beginn der Bauarbeiten ist der Kampfmittelraumdienst zu informieren,
damit Sondier- und RAGummalnahmen in das Bauvorhaben einbezogen wer-
den konnen.

Bodenordnende und sonstige MalRnahmen

Bodenordnende und sonstige MalRnahmen, fir die der B-Plan die Grundlage
bildet:

Die Sicherung des allgemeinen Vorkaufsrechts (8§ 24 BauGB) sowie des be-
sonderen Vorkaufsrechtes (88 25 und 26 BauGB) im Plangebiet sind nicht
vorgesehen.

Kosten
Es entstehen der Gemeinde aufgrund der Planung keine Folgekosten.
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Beschluss der Begriindung
Die Gemeindevertretung der Gemeinde Riepsdorf hat die Begriindung am

/{ﬂ t?‘f?&/.? ........ gebilligt.

Riepsdorf, den /S— 0S.720423

iy

Burgermeister  \;
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